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Na osnovu ¢lana 50. Zakona o pravobranilastvu (,,Sluzbene novine Zenicko-
dobojskog kantona®, broj:12/13) Opcinsko pravobranilastvo podnosi Opcéinskom vijecu
Kakanj i Opc¢inskom nacelniku

] IZVJESTAJ O RADU
OPCINSKOG PRAVOBRANILASTVA
ZA PERIOD OD 01.01. — 31.12.2016. GODINE

I. UVODNE NAPOMENE

U skladu sa Zakonom o pravobranilastvu Opcinsko pravobranilastvo je nezavisan i
samostalan organ koji u skladu sa propisima preduzima odredena pravna sredstva i mjere u
svrhu pravne zastite imovine i imovinskih interesa Opéine. Pravobranilastvo poslove iz svoje
nadleznosti obavlja samostalno u skladu sa Ustavom, federalnim i kantonalnim zakonima, te
drugim propisima i opéim aktima.

Nadleznost i djelokrug rada Opéinskog pravobranilastva odredeni su Zakonom o
pravobranilastvu i Odlukom o osnivanju Opéinskog pravobranilastva, koju je donijelo
Opc¢insko vijec¢e Kakanj, te Zakonom o eksproprijaciji (,,SIuzbene novine Federacije Bosne i
Hercegovine®, broj: 70/07, 36/10, 25/12 i 34/16), Zakonom o stvarnim pravima (,,Sluzbene
novine Federacije Bosne 1 Hercegovine®, broj: 66/13 1 100/13), Zakonom o gradevinskom
zemljistu (,,Sluzbene novine Federacije Bosne i Hercegovine®, broj: 25/03 i 16/04).
Pravobranilastvo preduzima mjere 1 pravna sredstva radi pravne zastite imovine i1 imovinskih
interesa op¢ine pred sudovima u parnichom, vanparni¢nom, izvrSnom, likvidacionom i
steCajnom postupku, kao 1 u drugim postupcima pred drugim nadleZznim organima.

Funkcija pravobranilaStva ogleda se kroz:

- preventivno djelovanje,

- uceS¢e u sudskim 1 upravnim postupcima u kojima pravobranilaStvo ima ulogu
zakonskog zastupnika op¢ine Kakanj, te

- davanje misljenja na prijedloge ugovora i odluka imovinskopravne prirode.

II. NADLEZNOST PRAVOBRANILASTVA
1. Preventivno djelovanje Pravobranilastva

Preventivno djelovanje Pravobranilastva predstavlja jednu od znacajnih aktivnosti
PravobranilaStva koja je usmjerena na spreCavanje nastanka povreda imovinskih prava
subjekata cije interese PravobranilaStvo zastupa, odnosno usmjerena je na smanjenje vrste i
obima tih povreda, zatim na sporazumno rjeSavanje spornih imovinsko-pravnih odnosa, kad je
to moguce i pravno osnovano, kao i preduzimanje drugih preventivnih radnji i mjera koje
utiCu na smanjenje Stetnih posljedica po drzavnu imovinu, a $to se posljedi¢no pozitivno
odrzava na smanjenje ukupnog broja sudskih postupaka pa samim tim i sudskih troskova.



U okviru preventivnog djelovanja Pravobranilastvo:

- daje pravna misljenja organima i tjelima Opéine po pitanju koristenja i
raspolaganja drzavnom imovinom, odnosno imovinom u vlasniStvu op¢ine Kakanj,

- pruza struénu pomo¢ subjektima ¢ije interese zastupa u rjeSavanju imovinsko-
pravnih pitanja,

- daje misljenja na prijedloge ugovora o prodaji i opterecenju pravom gradenja
nekretnina u vlasnistvu jedinica lokalne samouprave,

- predlaze nadleznim organima poduzimanje odredenih pravnih radnji u cilju zastite
drzavne imovine

- upozorava korisnike drzavne imovine na odredene propuste pri upravljanju i
koriStenju tom imovinom, te

- saraduje sa organima i tjelima Opcine u rjeSavanju imovinskopravnih pitanja.

U skladu sa ¢lanom 13. Zakona o pravobranilastvu sva lica ¢ije interese Pravobranilastvo
zastupa, duzna su da u poslovima pravnog prometa, prije zaklju¢enja pravnog posla, pribave
misnjenje PravobranilaStva.

U 2016. godini Pravobranilastvo je imalo zastupljene sve navedene oblike preventivnog
djelovanja, od kojih su najzastupljeniji davanje pravnih misljenja, te upuéivanje opomena za
dobrovoljno ispunjenje obaveza za koje su Pravobranilastvu upuceni prijedlozi za podnoSenje
tuzbe, odnosno prijedloga za izvrSenje od nadleznih op¢inskih sluzbi.

Tokom 2016. godine evidentirao je 97 zahtjeva za davanje pravnog misljenja od kojih se
najveci broj odnosi na misljenja na prijedloge ugovora.

Pri davanju misljenja na ugovore i druge pravne akte Pravobranilastvo se iskljucivo
rukovodi pravnim propisima i stavovima kojim je odredena oblast uredena, te interesima
Op¢ine.

2. Postupci pred sudovima i poslovi zastupanja

Najznacajniji poslovi iz nadleznosti PravobranilaStva su poslovi zastupanja Opc¢ine pred
nadleznim sudovima i1 organima uprave.

U sudskim i upravnim postupcima Pravobranilastvo ucestvuje u svojstvu stranke i
obavezno je da preduzima sve pravne radnje koje su potrebne radi zastite imovinsko-pravnih

ineteresa Opcine ¢iji je zastupnik.

U okviru aktivnosti na poslovima zastupanja, Pravobranilastvo je u toku 2016. godine
bilo angaZovano na poslovima:

- sacinjavanja tuzbi i upucivanja istih nadleznim sudovima,

- izrade odgovora na tuzbe zaprimljene protiv opcine,

- ucesc¢e na rocistima,

- izradi pismenih podnesaka u toku trajanja postupka,

- postupanja po trazenju suda u smislu prikupljanja i dostave potrebne
dokumentacije ili drugih podataka,

- ulaganja redovnih i vanrednih pravnih lijekova protiv odluka sudova

- podnosenja odgovora na pravne lijekove drugih stranaka u postupku,

- ucestvovanja u postupcima raspolaganja nekretninama u vlasnistvu opcine,



- salinjavanje prijedloga za izvrSenje i prigovora na rjeSenja o izvrSenju, te

- ucestvovanje u vanparni¢nim postucima.

I11. TABELARNI PRIKAZ RADA PRAVOBRANILASTVA ZA 2016. GODINU

Op¢insko pravobranilastvo Opcine Kakanj u izvjes$tajnom periodu za 2016. godinu
ucestvovalo je u parni¢nim postupcima, vanparni¢nim postupcima, likvidacionim postupcima
I izvr$nim postupcima, te U upravnim postupcima, u postupcima davanja pravnih misljenja na
ugovore zaklju¢ene izmedu Opéine i trecih lica, te u drugim postupcima iz djelokruga rada i
nadleznosti Pravobranilastva.

U skladu sa odredbama

Pravobranilastvu,

Pravilnika o poslovanju 1 vodenju evidencije u

prikazana je tabela po vrsti predmeta i broju postupka u kojima je

Pravobranilastvo u svojstvu zakonskog zastupnika opcine ucestvovalo u toku izvjeStajnog
perioda pocev od 01.01.2016. godine pa do 31.12.2016. godine, kako slijedi:

Ukupan broj Broj Broj novih | Broj pravesnazno | Ostatak
R/b | Vrstapredmeta | predmetau preuzetih predemeta | rjesenih predmeta | predmeta
radu u 2016. | predmeta iz u 2016. u 2016. godini u radu
godini 2015. godine godini
1. Parnica «P» 61 43 18 21 40
2. [zvrSenja «I» 29 17 12 7 22
Upravni postupak 3 1 2 3 0
3. I upravni spor
4, Upisnik za ostale 211 0 211 193 18
predmete
5. | Pravna misljenja 97 0 97 97 0
6. Uprava 34 0 34 34 0
Pravobranilastva
7. Revizija 12 6 6 3 9
8. Apelacija 3 1 2 2 1




PARNICNI POSTUPAK - «P»

Parni¢ni postupak je najslozeniji sudski postupak u kojem se rjesavaju sporni odnosi,
te se od stranaka koje ucestvuju u postupku zahtjeva visok stepen struénog znanja i
angazovanja. Ovaj postupak predstavlja redovan put zaStite prava proizaslih iz gradansko
pravnih odnosa subjekata prava, kao 1 odnosa sa javnom vlasti. Parni¢ni postupci se pokrec¢u
tuzbom. Parni¢ne stranke su tuzitelj i tuzeni kao i umjesaci kada isti ucestvuju na strani jedne
parni¢ne stranke i1 Zele da parni¢na stranka uspije u sporu. Opéina Kakanj koju u sudskim
postupcima zastupa Opéinsko pravobranilastvo u sudskim postupcima je u 2016. godini
ucestvovala u svojstvu tuzitelja 1 tuzene, dok nije ucestvovala u svojstvu umjesaca U
parni¢nom postupku.

Pregledom tabelarnog prikaza, vidljivo je da je ovo PravobranilaStvo u toku
izvjeStajne 2016. godine u radu imalo ukupno 61 parni¢ni predmet iz gradanskopravne
oblasti, §to podrazumjeva da je pred stvarno i mjesno nadleznim sudovima voden ukupno 61
parni¢ni postupak u kojim je Opéina Kakanj ucestvovala kao parni¢na stranka. Takoder, iz
tabelarnog pregleda je vidljivo da su iz prethodne 2015. godine preuzeta 43 predmeta, dok je
u 2016. godini pokrenuto novih 18 parni¢nih postupaka, od ¢ega je Opcina tuzena u 15
predmeta, a ista je podnijela tuzbe u tri predmeta.

U izvjestajnoj godini pravosnazno je rjeSen 21 parni¢ni predmet.

Analizirajuéi razloge i osnove pokretanja odredenog broja parni¢nih postupaka u
kojim se Op¢ina pojavljuje kao tuzena mozemo konstatovati da se tuzbe i dalje podnose radi
naknade materijalne Stete nastale na gradevinskim objektima, uzrokovanih nestabilno$¢u
terena, te pojavom klizista. U navedenim postupcima zahtjeva se odgovornost Opcine i njenih
organa za nastale Stete iz razloga Sto izdavanjem odobrenja za gradanje nadleZni organ uprave
garantuje sigurnost gradenja na odobrenoj lokaciji, pa propust nadleznog organa uprave da u
postupku izdavanja navedenog odobrenja zatrazi preduzimanje istrazivackih radova radi
utvrdivanja geoloskog sastava tla i njegove nosivosti I stabilnosti (geomehanicko ispitivanje
tla) predstavlja osnov za dosudenje naknade materijalne $tete nastale na ovim objektima.

U 2016. godini je pet predmeta pravosnazno rijeSeno po tuzbama za naknadu
materijalne Stete po navedenom osnovu, a sedam je tuzitelja. Predmeti su rjeSeni na nacin da
Su u tri predmeta, a pet je tuZitelja, tuzitelji: Ahmetovi¢ Abdurahman, Huki¢ Ifeta, Arnaut
Camil i Tursum Zulfo u cjelosti odbijeni sa tuzbenim zahtjevom protiv Op¢ine Kakanj.

U dva predmeta, a tri su tuzitelja, su djelimi¢no usvojeni tuzbeni zahtjevi tuzitelja, pa
je po tuzbi tuzitelja Merdi¢ Vehida obavezana Op¢ina Kakanj da istom naknadi $tetu u iznosu
od 49.280,00 KM, dok je odbijen za naknadu S$tete u iznosu od 12.319,00 KM. Na
pravosnaznu presudu Opcinsko pravobranilastvo je ulozilo reviziju Vrhovnom sudu F BiH.

Tuzba tuzitelja Arnaut Mirsada i Arnaut Fehima je takoder pravosnazno rjeSena na
nacin da je Opc¢ina Kakanj obavezana da tuzitelju Arnaut Mirsadu na ime naknade Stete
isplati iznos od 56.788,20 KM, a odbijen je sa tuzbenim zahtjevom za 6.309,74 KM, dok je
Opc¢ina Kakanj obavezana da naknadi Stetu Arnaut Fehimu u iznosu od 57.935,15 KM, a
odbijen je sa tuzbenim zahtjevom u iznosu od 10.224,32 KM. Na pravosnaznu presudu
Opcinsko pravobranilaStvo je ulozilo reviziju Vrhovnom sudu F BiH, a predmet ¢e, prema
aktu Vrhovnog suda F BiH biti uzet u rad u drugom kvartalu 2017. godine.



Pored toga u predmetu Merdi¢ Rifet i Merdi¢ Adem koji nije zavrSen, prvostepenom
presudom odbijen je tuzbeni zahtjev Merdi¢ Rifeta, jer nije izgradio gradevinski objekat na
parceli na kojoj mu je rjeSenjem nadleznog organa odobrena gradnja ve¢ na parceli koja je
180 metara udaljena od parcele na kojoj je trebao graditi objekat, dok je za Merdi¢ Adema
utvrdena odgovornost tuzene Opcine Kakanj. Medutim, Kantonalni sud u Zenici je po
zalbama i tuZitelja i tuZzene preina¢io presudu Opéinskog suda u Kaknju tako da je obavezao
tuzenu da isplati Merdi¢ Rifetu naknadu Stete, a ukinuo prvostepenu presudu i vratio na
ponovni postupak za tuzitelja Merdi¢ Adema. Na ovu presudu Pravobranilastvo je u odnosu
na Merdi¢ Rifeta ulozilo reviziju, a obzirom na specifi¢nost slucaja zahtjevalo od Vrhovnog
suda F BiH da se ovaj predmet uzme u prioritetno rjeSavanje, te je isto obavjeSteno da ¢e se
ovaj predmet uzeti u rad u prvom kvartalu 2017. godine.

Pored navedenih predmeta u 2016. godini su nepravosnazno odbijeni sa tuzbenim
zahtjevima za naknadu S$tete na gradevinskim objektima: Senad Muji¢ (potraZivanje:
39.000,00 KM), Omer Colak (potrazivanje: 31.936,00 KM), Camil Kova& (potrazivanje:
39.200,00 KM) i Franjo Jurié¢ i Sevko Musi¢ (potrazivanje: 90.000,00 KM).

Po tuzbama za naknadu nematerijalne Stete pravosnazno su rjeSena tri predmeta u
korist tuzitelja, a po tuzbama fizickih lica za naknadu Stete zbog povreda nanesenih ujedom
psa lutalice. Naime, Zakonom o zastiti i dobrobiti zivotinja tretira se pitanje pasa lutalica, pa
je ¢lanom 27. propisano da je napuStenim i izgubljenim Zivotinjama potrebno osigurati
adekvatan smjestaj i veterinarsko-zdravstvenu pomo¢, ¢lanom 28. istog Zakona da skloniSta
za zivotinje osniva fizi¢ko ili pravno lice, jedinica lokalne samouprave, op¢ina, grad, kanton
ili entitet, a ¢lanom 30. navedenog zakona da se sklonista i higijenski servisi finansiraju iz
budzeta entiteta, kantona, gradova i opéina...,, dok je ¢lanom 3. stav 2. tacka f) Zakona o
komunalnim djelatnostima propisano je da se pod komunalnom djelatno$¢u zajednicke
komunalne potroSnje ima smatrati 1 obavljanje kafilerijskih usluga. Odredbama c¢lana 4. tacka
17) Zakona o komunalnim djelatnostima propisuje se da se pod obavljanjem kafilerijskih
usluga podrazumjevaju poslovi stalnog i sigurnog uklanjanja zivotinja, pasa lutalica, leSina
Zivotinja ..sa javnih povrSina i eutanazija Zivotinja. Clanom 6. Zakona o komunalnim
djelatnostima propisano je da opcéine obezbjeduju obavljanje komunalnih djelatnosti
odredenih ovim zakonom, te je u skladu s navedenim i zauzet stav sudova da je opc¢ina
odgovorna iz razloga §to nije obezbjedila obavljanje djelatnosti uklanjanja pasa lutalica sa
javnih povrSina, a $to je bila obavezna po naprijed navedenim zakonima.

Kada su u pitanju radni sporovi u izvjestajnoj godini su pravosnazno okoncana dva
postupka i to po tuzbama Husagi¢ Mevzete koja je potrazivala 5.100,00 KM, a pravosnaznom
presudom je nakon izvrSenog vjeStaCenja Opcina Kakanj obavezana da istoj isplati na ime
razlike toplog obroka za period od 20.08.2011. godine do 31.12.2013. godine ukupan iznos od
2.364,00 KM i regresa 1.268,60 KM sa zakonskom zateznom kamatom od dana podnoSenja
tuzbe pa do iplate, te Fafuli¢ Fikreta koji je potrazivao na ime razlike toplog obroka i regresa
2.000,00 KM, sa zakonskom zateznom kamatom od dana podnosenja tuzbe, a sudskom
nagodbom nakon izvr§enog vjestacenja obavezala se Opc¢ina da istom isplati iznos od 961,31
KM, bez zakonskih zateznih kamata.

Tuzba Hadzi Sadete podnesena protiv Opc¢ine Kakanj radi neosnovanog bogacenja u
cjelosti je odbijena (vrijednost spora 22.046,00 KM). Tuzbeni zahtjev Opc¢ine Kakanj protiv
Tuzenog Mehi¢ Irfana je usvojen te je isti obavezan da Opcini Kakanj uplati iznos od
5.000,00 KM, usvojen je i tuzbeni zahtjev Opéine Kakanj i obavezan Sljivo Semir da istoj
isplati iznos od 1.759, 00 KM, kao i tuzbeni zahtjev protiv Kova¢ Amira koji je obavezan da
Op¢ini Kakanj isplati iznos od 364,00 KM.



Kada su u pitanju parni¢ni postupci koji se ne odnose na materijalna potrazivanja u
izvjeStajnom periodu je jedna tuzba protiv Opéine Kakanj povucena, u dva predmeta je tuzba
radi utvrdenja i uknjizbe podnesena protiv Opcine Kakanj odbijena, dok su u drugim
sluajevima usvojeni tuzbeni zahtjevi radi utvrdenja i uknjizbe, a radi se 0 predmetima u
kojim je uglavnom rjesenjima Opcinskog suda u Kaknju iz 1967. godine i sl. zaostavstina
umrlih ¢iji su se zakonski nasljednici odrekli nasljedivanja njihove imovina proglasena
drustvenom svojinom, ali se iz obrazloZenja rjeSenja vidi da su nasljednici izjavili da je
ostavitelj svu imovinu prodao za zZivota. Obzirom da su se do 1978. godine uvazavali i usmeni
ugovori o prodaji to je sasvim jasno da su tuzitelji i stekli pravo vlasniStva na tim
nekretninama, a u katastarskim operatima te nekretnine i jesu bile upisane na tuziteljima i
sli¢no.

Pravobranilastvo ponovo istice problem vezan za sticanje prava vlasniStva na
nekretninama u drzavnoj svojini. Naime, moguénost sticanja prava vlasniStva dosjelos¢u i na
nekretninama u drzavnoj svojini nastala je stupanjem na snagu Zakona o osnovama vlasnickih
odnosa, a dosjelost poéinje te¢i od stupanja na snagu tog zakona 10.10.1995. godine. U cilju
spreCavanja proteka rokova za sticanje prava vlasniStva dosjeloS¢u na nekretninama u
drzavnoj svojini pravobranilastvo je ovaj problem isticalo i u ranijim izvjeStajima o radu, ali
je i Sluzbi za imovinsko-pravne, geodestske poslove i katastar nekretnina dostavilo zahtjeve
za dostavu podataka o posjednicima nekretnina ¢iji je vlasnik u zemljiSnim knjigama drzavna
svojina. Nazalost ni jedna tuzbe nije podneSena radi predaje u posjed nekretnina, jer podaci
nisu dostavljeni.

U Op¢ini Kakanj je u toku harmonizacija zemljiSnoknjiznog i katastarskog stanja i
pravobranilastvo je podnijelo zahtjeve za upis prava vlasniStva na svim nekretninama koje su
u katastarskim operatima upisane kao posjed op¢ine Kakanj, te na javnim dobrima.

Pravobranilastvo mora konstatovati da zakonsko rjeSenje kada je rije¢ o sticanju prava
vlasni$ta na nekretninama u drzavnoj svojini koji je nepovoljan za drzavnu Svojinu na
nekretninama ne bi moglo biti rjeSavano entitetskim zakonom, jer je pravni sljednik SR BiH
Republika Bosna i Hercegovina ¢ije je sljednik Bosna i Hercegovina, pa entiteti po misljenju
ovog Pravobranilastva ne mogu donositi zakone o stvarnim pravima kada su u pitanju
nekretnine upisane kao vlasni§tvo u drzavnoj svojini, pa u tom kontekstu treba pozvati
institucije BiH da djeluju.

IZVRSNI POSTUPAK  «I»

Kada su u pitanju postupci izvrSenja u izvjeStajnom periodu vodeno je ukupno 29
postupaka izvrsenja. U ovim predmetima Opcina se pojavljuje kao trazilac izvrSenja U 26
predmeta, a u svojstvu izveSenika u 3 predmeta.

U posmatranoj godini okoncano je 7 postupaka i to na nafin da je obustavljen
postupak jer izvrSenici nemaju imovine. U ovim predmetima su ponovo podneSeni prijedlozi
za izvrSenje. Problem kod izvrSenja je Cinjenica da su izvrSenici uglavnom nezaposlena lica,
lica bez ikakvih primanja, odnosno lica koja nemaju imovine ili im je racun blokiran. U ovim
predmetima pravobranila§tvo povremeno provjerava putem nadleznih organa da li su se
odredena lica zaposlila ili stekla imovinu kako bi moglo promjeniti predmet izvrsenja. U
2016. godini nije izvrsen ni jedan predmet protiv Opc¢ine Kakanj, ali je za ocekivati da ¢e biti
izvrSeni poCetkom 2017. godine u skladu sa budZzetom planiranim sredstvima koja u skladu sa
Zakonom o izvrSnom postupku (Sluzbene novine Federacije Bosne i1 Hercegovine®, broj:



32/03, 52/03, 33/06, 39/06, 39/09, 35/12 i 46/16) ne mogu biti manja od 0,3% od ukupno
planiranih prihoda u budzetu.

UPRAVNI SPOR | UPRAVNI POSTUPAK

Kada je u pitanju upravni spor i upravni postupak, Op¢ina Kakanj je u 2016. godini
vodila 3 upravna postupaka koji su postupci rijeseni.

UPISNIK OSTALE POSTE

U ovaj upisnik zavode se pismena koja se ne upisuju ni jedan drugi upisnik i pogresno
dostavljena pismena. Najznacajniji upisi se odnose na rjeSenja Opcinskog suda u Kaknju
Odjeljenje za zemljisSnoknjizne poslove kojim se vrsi uspostava zemljiSnoknjiznih ulozaka,
brisanje i uspostava prava vlasnistva, kao i likavidacioni postupci i sli¢no, te zahtjevi upuceni
pravobranilastvu, odnosno zahtjevi upuéeni od strane pravobranilaStva svim organima,
organizacijama, sluzbama i pravnim licima radi rjeSavanja odredenih pravnih pitanja. U 2016.
godini je ukupno bilo 211 ovih upisa, a rjeSena u 193, tako da je na kraju izvjesStajnog perioda
ostalo nerjeSeno 18 upisa.

PRAVNA MISLJENJA - «M»

U skladu sa ¢lanom 13. Zakona o pravobranilastvu opéinski organi, organizacije i
druga pravna lica ¢ije interese zastupa ovo Pravobranilastvo duzni su pribaviti misljenje
Pravobranilastva na ugovore i odluke o sticanju i otudenju nekretnina u vlasnistvu Opcine
prije njihovog zakljuCenja: na ugovore o kupoprodaji, zamjeni, zakupu, prenosu na
privremeno i trajno koristenje stvari uz naknadu ili bez naknade, ugovora o koncesiji, ugovora
o gradenju i udruzivanju sredstava za gradenje, kao i drugih ugovora kojima se pribavljaju
stvari ili raspolaze Stvarima, odnosno materijalnim pravima u vlasnistvu opc¢ine. Rok za
postupanje u ovakvim predmetima je 15 dana od dana zaprimanja zahtjeva, a u posebno
slozenim sluc¢ajevima 30 dana.

Kao $to je vidljivo iz tabelarnog prikaza Opéinsko pravobranilastvo je u izvjestajnoj
2016. godini zaprimilo ukupno 97 predmeta radi davanja pravnih misljenja. Postupajuéi po
dostavljenim predmetima blagovremeno su data misljenja na sve dostavljene zahtjeve. U
okviru ovih predmeta najées¢e su trazena misljenja na zakljuCenje ugovora imovinsko
pravne prirode izmedu Opéine i treéih lica iz razlicitih oblasti.

Kod davanja miSljenja je raznolika pravna problematika koja zahtjeva veoma visok
stepen struc¢nosti i odgovornosti, pogotovo ako se ima u vidu da su mnogi propisi nedovoljno
jasno definisani, medusobno neuskladeni i brojni, a ticu se svih oblasti gradanskog prava.
Prilikom davanja pravnih mi$ljenja na ugovore i druge pravne akte, Pravobranilastvo se

rukovodilo isklju¢ivo pravnim aspektima njihove utemeljenosti, te interesima OpcCine Ciji je
zakonski zastupnik.

IV. USLOVI RADA I SARADNJA SA ORGANIMA I SLUZBAMA

Prema Pravilniku o unutrasnjoj organizaciji Opcéinskog pravobranilastva u
pravobranilastvu su planirana radna mjesta Opc¢inskog pravobranioca, zamjenika opéinskog
pravobranioca i stru¢nog savjetnika. U 2016. godini u pravobranilaStvu je radio opcinski
pravobranilac, a od 25.02.2016. godine i stru¢ni savjetnik ¢ime je Pravobranilastvo kadrovski
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ojacano. Popuna radnog mjesta zamjenika pravobranioca nije izvrSena (broj zamjenika
op¢inskog pravobranioca je utvrden Odlukom o osnivanju Op¢inskog pravobranilastva, broj:
01/1-118/98 od 30.12.1998. godine u kom pogledu Odluka nije mijenjana).

Pravobranilastvo je misljenja da je cilju kvalitetnije zaStite imovine neophodno
nastaviti saradnju sa organima i sluzbama u cilju preduzimanja pravnih radnji i sredstava na
koje je isto ovlasteno §to je neophodno kada se imaju u vidu odredbe Zakona o parni¢cnom
postupku Federacije Bosne i Hercegovine i postivanje zakonskih rokova koji su prekluzivni,
te po kojem se na pripremnom ro¢i$tu moraju istaéi sve €¢injenice i dostaviti svi dokazi, tako
da je organ koga zastupa Pravobranilastvo, obavezan dostaviti Pravobranilastvu izjasnjenje na
¢injeni¢ne navode tuzbe, kao i1 sve dokaze koje posjeduje, na §to su po ¢lanu 3. Zakona o
pravobranilastvu i obavezani.

OPCINSKI PRAVOBRANILAC

Vesna Ajanovié¢



